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TRIBUNALE DI URBINO

Tl Gludice Unieo,
ad esito delia risarva assunéa alt udienza del 7.10.2010;

viste le meinorie istruttotie depositate dalle parti;
RILEVATO

che (2 difegy avirice, nell’esporm le regioni detle propric pretese, si duole del’Intera operazione
finanziaria intercorsa tra TECNO BIKE s.as. ed UNICREDIT CORPORATE BANKING s.p.a.,
avidenziano sig profili di nullita strumurale sia I'inosservanza delle regole di condouza qualificata nel
periodn prencgoziale ¢ nella faga esecutiva della relazione negoziale;

CONBIDERATO

che, ad esito di un prirno approceio griticsd, la doglianza incentrata sulla pllita per carenza della
forma seritta dei conbatti quadre ¢, pertanto, dei soltoganti ordini negoziali, appare dotate di
spprezzabile verosimiglianza, in tagione della mancata sottoserizione del contratti da parte
dell"intermediario, con I sola. eccczions del contratto quadro denominate “norme relative alle
nperazioni di Interest raie swap n.24 18/00™,

che I"apprezzabile verosimiglianzz, quanto meno alle swalo, del)’ cccezione di mullita per carenza di
forma seritta tende ficvoli 1a conumrie eccezioni preliminari di incompetenza territoriale e di
compromissione orbitrale poichd 'eventuale nullitd dei contratti travolgersbbe nnche le clausole
compromidgoric e quelle derogative della competenza territoriale in essi confenute, si da suggere, ai
sensi del terzo comma dell*ast. 187 e.p.c., In delibazione definitiva di tali eccexioni unitaments al
merito;

che tale determinazione nan & scaffita dalla circostanza della regolars sottoscrizione del contratto
quadro denominato “norme ralative alle aperazioni di imerest rate swap n.2418/00" ¢, dunque,
della sicura validitd ed efficacla delln cluusola di cuj all'art. 14 ova si legge “ che If presente
accordo ad i singoli contratti sonw reitl della legge italiana. Qualsiast coniroversia ad essi relotiva
& davolura alia competenza esclugiva del Faoro di Milaro®™;

che, infatti, “i! forn ctabilito dolle porti (convenzionale), essendo di origine paitizia e non lagale, di
luoge od una ipotesl di competerca derogato, ¢ non inderogobile, ed anche quando sia stabilito
come esclusivo (art. 29 cod, proc. civ), non impedisce, al pari di ogni altro crilerio determinativo
della compelenza, che questa possa essere modi{ficota per ragioni di connessione in hase alle regole
della prevenzione o dell'assorbiments ovvero ancora del cumulo soggetilvo ( cosl, ex pluribus,
Ssntanza della Corte di Casanzione n. 6882 del 30/07/1996);

che, nell’aftica delln pisnificozione dello svolgimento defla fase istruttoris, appare oppertune
procedere, in primo luogo, auli adempimenti probotorl comrelati ali*asserita nullitd, §i da conscntire
poi ln decisione con santenzo su tale questions di merito, in conformitd, dunque, alla norma di cui a)
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secondo comma dell'art, 187 e.p.c. e, solo ad esite della decisione sull*assarira nullith, procedere, se
dol casy, all'nmmissiona ed all*assunzione delle prove orali incenlrate sulle circostanze concernenti
I'asserito inadempimento delle porme Jato semsu comportamentali, dovendosi, comunque, sin da
or, dlevare "inammissibilith ai sensi dell*as, 2725 c.c. dei capitoli nn. 2, 3,6,11, articolati nclla
memoria istruttoria di parte convenuta depositata in daga 21.7.2010 nonché Linaccoglibilitt
dellistanza ex art, 210 ¢.p.c., purc formulata dalla difesa convenuta, non potendssi supplise con un
argomento di prova, tale sarehbe la risultanza derivante dalleventuole mencato adempimento
deil’ordine, 1'onere della forma scritte, Sia ea3a preseritta ad probationem o ad substantiom;,

che, in )l aenao, occorre avvalersi dell"apsilic d) un consulente d*ufficio al fine & determinare Te
somme versate dalla socletd attrice alle banca convenuta in eseouzione dell' intera operazions
finanziaria asseritamente anlla:

P.QM.
Cosl proyvede:
- rinvie ol merito ogni decisione sull'sccozioni pragiudizali relative pll'incompatenzs
territoriale ed alla competenza arbiale;
= noming il dotl, Giabriele ABBRUGIATO consulente d'vfficlo;

- fissn 'udienza del 27.1.2044 ore 9,30 per il givramento del consulents & la formulazione del
quesito nel contradditrorio delle partl;

- pone a carico di parre atfrice I'opere di procedere alloe convocazione del consulente per la
doto sopra indjcatn;

Urhine, 3,11,2010

vdice Unico
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